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Постановление
о привлечении к административной ответственности

          25 марта 2024 года	                          	                                город Сургут

Резолютивная часть оглашена 20 марта 2024 года

Мировой судья судебного участка № 12 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута Ханты-Мансийского автономного округа - Югры Думлер Г.П., находящаяся по адресу: ХМАО-Югра, г. Сургут, ул. Гагарина д.9 каб.402, с участием Гилецкого ..., представителя Трошковой ....,
рассмотрев материалы дела об административном правонарушении, предусмотренном ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, в отношении
Гилецкого ..., гражданина Российской Федерации, русским языком владеющего, проживающего по адресу: ХМАО-Югра... 

установил:

Гилецкий ... 24.12.2023 г. в 00:19 час. на автодороге по ... ХМАО-Югры, являясь водителем транспортного средства ..., имеющего государственный регистрационный знак ...,  не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, чем нарушил п.2.3.2 ПДД РФ.
Гилецкий ..., извещенный о времени и месте рассмотрения дела надлежащим образом, в судебное заседание не явился.  На основании вышеизложенного, мировой судья, считает возможным рассмотреть дело в отсутствие Гилецкого ... в соответствии с ч. 2 ст. 25.1 КоАП РФ 
Защитник Трошкова ... в судебном заседании пояснила, что в момент задержания Гилецкого ... сотрудниками ГИБДД УМВД России по г. Сургуту, Гилецкий ... не являлся водителем, транспортным средством не управлял, транспортное средство было припарковано, двигатель не запущен, соответственно Гилецкий ... не может является субъектом инкриминируемого правонарушения. Просила производство по делу прекратить.
В судебном заседании 13.03.2024, должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении – инспектор ДПС младший лейтенант полиции УМВД по ХМАО-Югре Кусанов ..., пояснил, что 24.12.2023 совместно с Шомовым ... несли службу ..., во время несения службы увидели движущийся по автодороге белый автомобиль, который увидев патрульный автомобиль резко свернул с автодороги на прилегающую территорию, в связи с чем инспекторами было принято решение следовать за ним, проехать следом, увидели белую ... и как мужчина  шел от данного автомобиля, напарник увидел как он выкинул ключи от автомобиля в сугроб, которые Шомов ... из сугроба достал. Мужчину попросили пройти в патрульный автомобиль, в последующем оформили административный материал по ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ. Рядом с автомобилем никого не было, удостоверились, что в автомобиле никого не было, рядом иных белых автомобилей не было, автомобиль был теплый, что свидетельствовало о том, что он только что двигался.
Заслушав участников процесса, изучив материалы дела, суд приходит к следующим выводам.
В подтверждение виновности Гилецкого ..., в совершении правонарушения суду представлены следующие документы:
- протокол об административном правонарушении ...;
- протокол об отстранении от управления транспортным средством ..., согласно которому Гилецкий ... был отстранен от управления транспортным средством;
- протокол о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения ... от 24.12.2023 г., из которого следует, что Гилецкий ..., был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения в связи с отказом от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения;
- протокол задержания транспортного средства ...;
- рапорт ИДПС ОБДПС ГИБДД УМВД России по г. Сургуту, согласно которому 24.12.2023 г. в 00:19 час. на автодороге по ... ХМАО-Югры, управлял транспортным средством ..., имеющим государственный регистрационный знак ..., за управлением которого находился Гилецкий ..., с признаками опьянения;
- справка старшего инспектора группы ИАЗ Госавтоинспекции УМВД России по г. Сургуту от 25.12.2023; 
- видеозапись на диске, которой зафиксирована процедура освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и направления на медицинское освидетельствование;
- видеозапись на диске, на которой зафиксирован момент задержания Гилецкого ...
Кроме того, судом исследованы следующие документы:
- сведения о привлечении к административной ответственности.
Оценивая в совокупности представленные доказательства, суд приходит к выводу, что вина Гилецкого ... нашла свое подтверждение.
В соответствии с п. 2.3.2. Правил дорожного движения, утвержденных постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года N 1090 (с изменениями), водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Частью 1.1 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях определено, что лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 настоящего Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.
Нормы раздела III Правил освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 21 октября 2022 года N 1882 (далее - Правила), воспроизводят указанные в части 1.1 статьи 27.12 КоАП РФ обстоятельства, являющиеся основанием для направления водителя на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, и устанавливают порядок направления на такое освидетельствование.
В соответствии с пунктом 2 Правил достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.
Согласно пункту 8 Правил направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.
В соответствии с пунктом 8 Правил Гилецкому ... было предложено пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, однако в нарушение пункта 2.3.2 Правил дорожного движения Гилецкий А.Г. отказался от его прохождения, что подтверждается протоколом о направлении на медицинское освидетельствование.

Довод защитника о том, что Гилецкий ... управлял транспортным средством, опровергается материалами делами, пояснениями инспектора ГИБДД, видеозаписью, которая согласуется с пояснениями сотрудника ГИБДД.
Представленные доказательства относимы, допустимы и достаточны для признания Гилецкого ... в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.26 КоАП РФ.
Действия Гилецкого ... мировой судья квалифицирует по ч.1 ст.12.26 КоАП РФ - невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.
Обстоятельств, перечисленных в ст. 24.5 КоАП РФ, исключающих производство по делу об административном правонарушении, не имеется.
Обстоятельств, перечисленных в ст. 29.2 КоАП РФ, исключающих возможность рассмотрения дела, не имеется.
Обстоятельств, смягчающих административную ответственность судом не установлено.
К обстоятельствам, отягчающим административную ответственность, суд относит повторное совершение однородного административного правонарушения (правонарушения в области дорожного движения).
При определении меры наказания, суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, данные о личности правонарушителя.
На основании изложенного и руководствуясь ч.1 ст.12.26, ст.ст.29.9-29.11 КоАП РФ, мировой судья
постановил:

 Гилецкого ... признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст.12.26 КоАП РФ, и назначить наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.
Течение срока лишения права управления транспортными средствами начинается со дня вступления постановления в законную силу.
Разъяснить, что в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания необходимо сдать водительское удостоверение на управление транспортными средствами в ГИБДД УМВД России по г. Сургуту. В случае уклонения от сдачи документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока начинается со дня сдачи либо изъятия документов на право управления транспортным средством.
Штраф подлежит уплате на Расчетный счет 03100643000000018700, кор./сч. 40102810245370000007 в РКЦ г. Ханты-Мансийска, БИК 07162163, ОКТМО 71875000, ИНН 8601010390, КПП 860101001, КБК 188 116 01123010001140 УИН 18810486230320026818, получатель: УФК по ХМАО-Югре (УМВД России по ХМАО-Югре) (прочие денежные взыскания (штрафы) за правонарушение в области дорожного движения).
Штраф подлежит уплате в течение 60 дней с даты вступления постановления в законную силу.
Квитанция с копией предоставляется в 106 каб. д.9 ул. Гагарина г. Сургута.
Лица, несвоевременно уплатившие штраф, подлежат ответственности по ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ, санкция данной статьи предусматривает наказание в виде административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Постановление может быть обжаловано в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления в Сургутский городской суд через мирового судью судебного участка № 12 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута Ханты-Мансийского автономного округа – Югры.

Мировой судья                          подпись                                Г.П. Думлер
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